OSMANLIVE

TADOX

ﬁﬁ%‘\@Qg/}

2 _
I em all wa i .



atililar ve Si-

yonistler

(hatta bir ki-
sim Araplar) giic birligi edip
Osmanl hakimiyetine son ver-
dikleri, hele de Israil Devle-
ti kuruldugu andan itibaren
Ortadogu’da barig ve istikrar
hayal olmustur. Calkant: ve ca-
tismalarla dolu cehennemi bir
hayat yasamaktan ve malim
giiclerin saldir1 ve zultimleriy-
le kan deryasina gomiilmekten
kendini bir tiirli kurtarama-
yan mahzun cografya Ortado-
gu, diinyanin hala en bunalim-
It ve kanh yerlerinin odaginda
bulunmaktadir. ABD’nin Irak’a
yonelik hayasiz istilasi1 kesin
olarak gosterdi ki Ortadogu,
emperyalizm ve Siyonizm’in or-
tak mahsulii olan bu ugursuz
beladan yakasi kolay kolay s1-
yiramayacaktir.

Aslhinda yaklagik bir asir-
dir Ortadogu’da tarih benzer
bicimde tekrar etmekte, bas-
ta Irak olmak iizere tiim bol-
gede, “emperyalist tezgah”in
20. yiizyilin baginda suni ola-
rak {irettigi, Osmanli’y1 pay-

lagim kavgasindan arta kalan
eski dondurulmus meselelerin
izdiigtimleri ve birbirini andi-
ran kisir dongiiler yasanmakta-
dir. Burada aktaracagimiz bil-
gilerin, bugiinkii gelismeleri
layikiyla anlam(ak)landirmak-
ta ne kadar miihim bilgiler ol-
dugunu sizin de takdir ede-
ceginizden ve hadiselerin ve
gerceklerin soguk yiizii kar-
sisinda iliklerinize kadar tit-
reyeceginizden eminiz. Mak-
sadimiz, kuru bir Osmanli’y1

yeniden diriltme cabas1 degil,
giincel politikaya hizmet ede-
cek sekilde nihai barigin ide-
al koordinatlarini bir kez daha
hatirlatabilmektir.

Osmanh
Mucizesinin Sirri

Cetvelle taksim edilip em-
peryalizmin somiirii ve hege-
monyasinin  kolaylastirildig:
bu cografya, Osmanli’dan son-
ra siyasi anaforun tam ortasi-
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na diismiis ve huzur ve istikra-
rin teminati “baris semsiyesi”
paramparca olup tarihe karis-
misti. IslAm Diinyas’nin bag-

rinda ve mukaddes mekanlarda
her gecen giin daha da kat-
merlesen {iziintii verici olay-
lar, Osmanl’nin bolgede dort
asir boyunca tesis ettigi kokli
ve kalic1 barigin ne anlam ifade
ettigini bugiin daha iyi anlat-
maktadir. Artik Osmanli san-
cag altinda idrak edilen mutlu
yillar tarih yapraklarinda kald:
ve bir daha yakalanmasi, hat-
ta hayali bile imkansiz, 6zlemle
yad edilen tath bir hatira olarak
mazideki en seckin yerini ald1.

Gergekten de Osmanli, Ce-
mil Meri¢’in de dedigi gibi, bol-
genin tiim hassas dengelerini
bilen, birbiriyle siirekli catis-
ma ve rekabet icindeki Miis-
lim ve gayrimiislim biitiin mez-
hep ve irklara esit mesafede
hitap eden, anarsi ve karma-
saya meydan vermeden adil

bir arabulucu olarak bilumum
meseleleri ¢6zen ve kendinden
sonra hicbir devletin basara-
madig1 “kerim devlet riiyasi”n1
tek basma gerceklestiren bir
kudret olmustu. Osmanli’nin
mucizevi diizeninin temelin-
de, kaynagini IslAm’in ve Islam
Tarihi’'ndeki uygulamalarin, ci-
hansiimul hosgorii ve adale-
tinden alan, karsilikh giiven ve
gonill rizasina dayanan, ger-
cek insan haklarinin gecerli ol-
dugu adil bir yénetim/medeni-
yet anlayis1 yatiyordu. ABD’de
Dortmouth College antropo-
loji ve insan iligkileri profeso-
rii olan Dale F. Eickelman, yu-
karidaki kanaatleri bakin nasil
desteklemektedir:
I1 yonetimi, neredeyse alt1 asir
boyunca ii¢ kitada farkli inang
ve kiiltiirleri bir araya getirir-
ken, onlara Avrupali muasirla-
rindan ¢ok daha ileri derecede
farkliiklarim1 koruma imkam

“Osman-

vermistir.”

Emperyalist Oyun
Neden Bitmez?

Banisin altin  cagim  dort
asir boyunca Osmanli saye-
sinde yasayan Ortadogu’ya
hélihazirda ne oldu da firti-
nalarin hi¢ dinmek bilmedigi,
selamet ve siikiinete hasret ka-
lan bir bolge haline geldi? Bu-
giin Ortadogu’da, cok zamandir
kanayan ve artik kangrenlesen
yaralarin, tarihi kokenden kay-
naklandig1 apagik ortadadir. I.
Cihan Harbi'nin akabinde in-
gilizler, miittefikleriyle bir olup
Ortadogu’yu c¢ikarlarina gore
paramparca etmisler ve bolgeyi
kolonilestirme arzularini agik

bir surette ortaya koymuslar-
d1. Daha da vahimi, Yahudilere
Filistin’de bir yurt ikame etme
emelini de alenen sergilemisler-
di. Ingiltere’nin o zamanki Di-
sisleri Bakan1 Lord Curzon’un,
Arap kabile reislerine (tam bir
somiirgeci edasiyla) yaptigi bir
konugmadaki su sozleri, Anglo-
Saksonlarin, Ortadogu’dan cik-
maya hicbir surette niyetleri-
nin olmadigini herkesin goziine
sokarcasina ilan eder mahiyet-
teydi: “Sizin onaymmzla, Ingiliz
Hiikliimetine yiliklenen ulusla-
rarasi barisin bekgisi gorevinin
dogal sonucu olarak, cagimizin
herhangi bir giicii buraya gel-
meden biz buradaydik. Karga-
sa ile karsilastik ve belli bir dii-
zen meydana getirdik. Yizyillik
pahali ve muzaffer bir tesebbii-
sii elbette ki terk etmeyecegiz.
Tarihteki en 6zverili sayfay sil-
meyecegiz. Hiikkiimetimizin nii-
fuzu ve ¢ikar1 her seyden iistiin
tutulacaktir.”

Hasretle Anilan
“Altin Cag”

Yikilisindan giiniimiize de-
gin Osmanl hakkinda orta-
ya atilan, Bati kaynakli pek
¢ok olumsuz propaganda, Arap
aleminin zihnini bulandiran bir
paranoya haline gelmesine rag-
men, hakikat erbabi bazi aydin-
larin ve siyasetgilerin; Devlet-i
Ali’nin tesis ettigi barig ve is-
tikrarin, bolgenin hassas den-
geleri ve gelecegi agisindan ne
mana tasidigim takdir etme-
lerine ve hasretini c¢ekmele-
rine mani olamamugtir. Eski
Osmanh Pasasi, Tiirklere kar-
s1 kurulan Arap ihtilal Teski-



lat1 E1 Ahd’in bir dénem lide-
ri olan Aziz Ali Misri, kendisine
kars1 cok clirimler igledikleri
Osmanlr’'nin hakkini 6deyeme-
yeceklerini ve sonu gelmeyen
karigikliklar  dolayisiyla onu
sikca aradiklarimi soyle itiraf et-
misti: “Bugiin biitiin Ortadogu,
Osmanh Devletinin kendileri-
ne karsiliksiz ve men-
faatsiz, sadece cOmert
ve adil bir hiikiimran
olarak  verdiklerinin
pek azini ariyor; ama
bulamiyor.”

Hindistan’daki
Mezhebi’'nin
eski liderlerinden Aga
Han, Osmanli’nin
Islam Aaleminin lide-
ri ve koruyucusu sifa-
tiyla, itibar ve caydi-

Ismaili

riciigini muhafaza ve
ona yonelik saldirilar
bertaraf etme gorevine
ise, sOyle isaret etmisti:
“Istanbul’daki  rejim,
Islamiyetin  diinyevi
yiiceliginin gozle gorii-
niir kalintisim temsil
etmekteydi. Osmanli-
lar, Ortadogu’nun cet-
refilli siyasi gerceklerini anla-
mis ve kavramig gercek devlet
adamlariydi.” Sudan Meclis
Bagkanlarindan Muhammed
Hanife de, Osmanlimin aksi-
ne Batililarin Ortadogu’daki te-
mel siyasetlerini emperyalizme
dayandirdiklarina su sekilde
dikkat cekmektedir: “Osmanli
gecmiste Islam alemine biiyiik
hizmet vermistir. Amerika’nin
bir iilkeye emperyalizmle gittigi
gibi, Rusya’nin Dogu Avrupa’ya
emperyalizmle gittigi gibi Os-

Imparatorlugu hicbir
yere gitmemigstir. Tirkler git-
tikleri yere hizmet vermisler-
dir.” Misir'daki Osmanli Aras-
tirmalar1 Merkezi Miidiirii Prof.
Muhammed Harb ise, bolgede

manh

karmasaya meydan vermeyen
¢Ozme-
deki iistiin becerisine soyle te-

Osmanli’'min, krizleri

mas etmektedir: “Osmanli’nin
azinliklara olan nizami sim-
di tatbik edilseydi, Ortadogu
miigkiilatlarmin hicbirisi mey-
dana gelmezdi. Ciinkii 400-500
sene ayni azinliklar vardi. Ne-
den bdyle bir miigkiilat olmadi?
Ciinkii Osmanli nizam kuvvet-
liydi. Meseleleri hallediyordu.”
I. Korfez Savasi’'nda, Misir Di-
sisleri Bakani’'nin sarf ettigi su
veciz s0z, buraya kadar izah et-
meye calistigimiz realiteleri son
tahlilde bir kez daha bayraklas-

tirmisti: “Osmanl gitti, Orta-
dogu bitti!”

Batr’nmin Hakka
Teslim ve itiraflar:

Batililarin hakk: teslim eden
itiraf ve degerlendirmelerine de
parantez acmak meseleye ol-
dukga ilging bir boyut
katacaktir:  Napol-
yon, 17 Subat 1807’de
Varsova Senatosu’na
gonderdigi mesajda,
Osmanlimin hiikiim-
ran oldugu cografya-
larda attign saglam
temellerin, bolgesel
baris acisindan ta-
sidig1 hayati Onemi
soyle
“Osmanli Devleti y1-
kildig1 zaman, bunun
pesinden gelecek fe-
laketleri ve harple-
ri hic kimse tahmin
edemez.” Fransa Di-
sisleri Tal-
leyrand da, 27 Ocak
1807’de Viyana elci-
ligine yazdigi mek-
tupta, Napolyon'un
dikkat cektigi aym
noktaya temas etmisti: “Bii-
tlin diigiimlerin bas1 Osman-
I1 Devleti’dir. O muhafaza edil-
melidir.” Ortadogu’da Osmanl
bariginin bozulmasi ve diinden
bugiine kiyameti andiran kari-
sikliklarin ortaya c¢ikmasinda
en fazla hissedar olanlarin ba-
sinda gelen ajan Lavrens ise,
20. ylizyilin basinda su keha-
neti yapmisti: “Osmanli’y1 yika-
cagiz; ama Ortadogu’da onun
boslugunu asla doldurama-
” Benzer bir kehane-

vurgulamigt:

Bakam

yacagiz.



ti, Ingiltere basbakanlarindan
meghur Winston Churchill de
seslendirmisti: “Osmanh Im-
paratorlugunun parcalanmasi,
Akdeniz’'den Hindistan’a kadar,
Islam Diinyasi ile ebedi savasa
yol acacak.”

Ingilizlerin diinyaca iinlii ta-
rihgisi Arnold Toynbee, Lav-
rens ve Churchill'in goriisii-
ni destekler tarzda, Devlet-i
Osmani'nin Ortadogu’da bi-
raktig1 boslugu Batili devletle-
rin asla dolduramadigim soyle
hiikme baglamistir: “Osmanli-
larin Yakin Dogu’da yerlerine
gecen Avrupal veya yerli higbir
devlet, bu bolgeyi Osmanhlar
kadar iyi idare etmemislerdir.
Avrupa devletleri, Osmanl-
lardan aldiklar iilkeleri ancak
zuliimle yonetebilmiglerdir. O
iilkeleri kisa miiddet bile elle-
rinde tutamadilar. Ustelik kar-
makarigik ettiler.” Bu tespit-
ler 15181nda, Auguste Comte™un
halefi Fransiz bilgin Pierre
Lafitte’'nin, yerden goge kadar
hakhh su genel kanaatine ka-
tilmamak imkansizdir: “Baty,
Dogu’yu diizeltmeye kalkisma-
dan evvel, kendi tereddisine
(cokiisiine) care bulmalidir. Hi-
ristiyanlarin insan neslini ida-
re etmeye kalkismasindan daha
manasiz ve daha kiistah bir id-
dia diistinemiyorum.”

Baris1 Saglamada
Osmanh
Koordinatlar:

Ortadogu’nun siit liman ol-
mas1 ve yeniden baris ve is-
tikrara kavugmasi i¢in su an
Osmanli yegine numunedir;

baska idealize edilebilecek bir
misal de zaten mevcut degildir.
Diinya jandarmaligina ve Yeni
Diinya Diizeni mimarligina so-
yunan ABD’nin gercek bari-
s1 tesis etmekten ne denli uzak
oldugu meydandadir. Eski bas-
kan George Bush'un 1992’de
sarf ettikleri, sozlerimizin acgik
delilidir: “Ortadogu’da catis-
malarin ve karigikligin bu denli
fazla oldugu bugiinlerde, diin-
yanin, Osmanh Imparatorlugu

zamaninda uyum ve saygl icin-
de, yan yana yasayan Miislii-
man ve Yahudileri animsamasi
gerekmektedir.”

Osmanli fobisinin kiska-
cindan bir tirli kurtulama-
yan yerli Arap yonetimlerinin
ve Osmanli’nin bolgede ifa et-
tigi gorevin tek mirascis1 olan
Tiirkiye'nin de kendilerini “Os-
manl tecriibesinden” nasipsiz
birakmamalar1 mutlak surette
zarurettir. Dinmeyen catisma-
lar, durmaksizin kanayan yara
ve emperyalizmin sézde barig ve
ozgiirliik adina getirdigi zorba-
lik ve yikimdan sonra “Osman-
I1 Modeli”, tek alternatif olarak
taraflarin karsisina cikmastir.
London School of Economics’te
Avrupa Diislincesi Profesori

John Gray’le yapilan roportaj-
da “Endilis Emevileri'nin, Os-
manlilarin hosgoriilii yaklagim-
lar1 giinlimiiz diinyas! icin yol
gosterici olabilir,” yaklagimi sa-
vunulmustur. Ingiliz The Guar-
dian Gazetesi'ndeki bir deger-
lendirmede de, zuhur eden son
gelismeler akabinde, diger bol-
gelerin yan1 sira Ortadogu’da
da, Osmanl’nin miisamaha-
I, adil ve insancil yonetimi-
nin mumla arandig soyle ifade
edilmistir: “Imparatorlugun ¢6-
kiisiiniin olumsuz sonuglar1 her
zamankinden daha yogun his-
sediliyor.”

Hiristiyan bir Filistinli Sar-
kiyatc1 olan Edward Said ise,
Israil’deki Ha’aretz Gazetesine
verdigi roportajda, daimi ba-
risin adresi olarak “Osmanli
Millet Sistemi’ni teklif etmis-
tir: “Onlarin sistemi, su an sa-
hip oldugumuzdan ¢ok daha in-
sancil goziikmektedir.” Samuel
Huntington dahi, 1997°de An-
kara’daki bir konferansinda; id-
dia ettigi catisma tezinin bolge-
de Osmanli benzeri bir yapinin
kurulmasi1 durumunda ortadan
kalkacagini kabul etmis olmasi-
dir.
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