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SADECE ALLAH'A

evhid, Miisliimanlarin inan¢ diinyasinda cogu
kez teorik boyutuyla dikkate alinan, ancak en
az onun kadar 6nemli olan fiili boyutu bakimin-
dan ihmal edilen bir konudur. Her Miisliman, giinliik yasamin-
da pek cok kez, “La ilahe illallah” (Allah’tan bagka ilah yoktur)
soziinii tekrarlar. Cilinkii Miisliimanlar, bu sozii tekrarlamak-
la imanlarina yeni ve taze bir gii¢ kattiklarim1 diisiintirler. Fa-
kat bu, yalmzca tevhidin hakikatinin iyi anlagilmas1 durumunda
dogru kabul edilebilecek bir yaklagimdir. Tevhidin hakikatinin
iyi kavranabilmesi i¢in ise, onun teorik ve pratik boyutlariyla
birlikte diisiintilmesi gerekir.

Stiphesiz her amacl bir pratigin/eylemin 6ncesinde, o amaca
uygun teorik bir zemin bulunmaktadir. Biz bir eyleme gecmeden
once, onu irade ederiz. irademizi ise harekete geciren dahili ve
harici pek ¢ok faktor vardir. Bu faktorler arasinda en giiclii ve et-
kili olanikuskusuz inangtir. Bu, eylemin inan¢ bakimindan dog-
ru bir gekilde gerceklestirilebilmesi icin, dogru ve sahih inanc-
la birebir ortiismesi gerektigi anlamina gelmektedir. Eger eylem
inanca uygun degilse, imandan beklenen olumlu etkilerin goriil-
mesi azalacak, bu uygunsuzluk derinlestigi 6l¢lide de mii’'minin
kisiligi kemal cihetinden noksanlik cihetine dogru hizla savrula-
caktir. Teori ile pratik arasindaki uyum ve uyumsuzlugun yansi-
malari, glinliik hayatimizdaki siradan islerimizde bile boyledir.
Trafik kurallarini ¢ok iyi bilen bir siiriiciiniin, ¢ok iyi bildigi bu
kurallar1 bencil ve umursamazca hareket ederek cignediginde,
hem kendisine hem de bagkalarina zarar vermesi biiyiik bir ihti-
maldir. Zira diisiince, plan, niyet ve inang ile eylem arasinda bir

SomuncuBaoboa | 47



uygunsuzluk bulundugunda, beklenilenin aksine
sonuclarla karsilagilmasi degismez bir genel yasa
hiikmiindedir. Aynen bunun gibi, Tevhidin teo-
rik boyutu ile pratik boyutu arasinda bir uyumun
bulunmamasinin da onun biitiiniine zarar vere-
cek sonuglara gotiirmesi cok muhtemeldir. Bu ya-
zimizda, sadece Tevhidin biitiinline zarar verme
ihtimali yiiksek olan, “Allah’tan bagkasina umut
baglama” konusuna yer verecegiz.

Varliklar O’na Muhtactir

Allah’tan bagkasina umut baglamak, iki sekilde
tezahiir edebilir. Birincisi, Allah1 tamamen unu-
tup her seyi O'nun disindaki sebeplerden bekle-
mek, digeri de Allah’in her seye kadir olduguna
inanmakla birlikte, sonuclar1 yine de sebeplerden
iimit etmektir. Burada bizi asil il-
gilendiren husus, ikincisidir. Ciin-
ki birinci tiir umudun sahiple-
ri, kendilerinin biitiiniiyle Allah’a
higbir ihtiyaclarinin olmadigini
diisiindiiklerinden tevhid kapsa-
m1 icinde degerlendirilmeyi hak
edecek bir konumda degildirler.
Ikinci tiir umut sahiplerinin duru-
muna gelince, insanlarin cogunun
onlarin durumlar1 hakkinda derin
bir yanilgi icerisine diistiikleri go-
riillmektedir. Zira pek cok kimse,
sonucu dogrudan Allah’tan iimit

da rizik sebeplerini de yaratan Allah’tir. Allah var
oldugu icin rzik, rzik sebepleri ve o sebeplere sa-
rilma vardir. O olmasaydi, bunlarin higbirisinin
olmas1 miimkiin olmazdi. Meseleye ancak boyle
bakildiginda yine Miisliimanlarin giinliik virdleri
arasinda 6nemli bir yer isgal eden, “La havle ve 1a
kuvvete illa billah” (Allah’tan bagka gii¢ ve kuvvet
sahibi yoktur) sozii daha iyi anlagilabilir. Elbette
bu s0z, insanin ve diger iradeli ya da iradesiz her-
hangi bir canlinin higbir giicii ve kuvveti yoktur
anlamina gelmez. Aksine biitiin varliklarin giic ve
kuvvetlerini yalnizca Allah’tan aldiklar ve higbiri-
nin kendi gii¢ ve kuvvetini Allah’a ragmen istedigi
gibi kullanma imkanina sahip olmadigi anlami-
na gelir. Aslinda Allah’in, bir tevhid deklarasyonu
niteliginde olan Thlas Stresindeki “es-Samed”
ism-i celili de bu anlama isaret eder: Allah hicbir
seye muhtac degildir; O’nun
disindaki varhiklarin hepsi ise
biitiin varlik ve imkanlarinda
O’na muhtagtirlar.

Konuya bu acidan bakil-
diginda, Allah’tan bagkasina
umut baglamak, Ondan bas-
ka varliklarda, sonuclar1 her
zaman diledigi gibi tayin ede-
bilen mutlak bir gii¢ ve kuvvet
vehmetmek anlamina gelmek-
tedir. Iste tevhid ilkesi acisin-
dan tehlikeli olan durum bu-

etmenin sebeplere sarilmay1 ge-
reksiz kilacag sanisina kapilmak-
tadir. Halbuki her insan, esasen Allah Tealanmn
murad ettigi her seyin O'nun “ol” demesiyle ola-
cagina kesin inanmakla beraber, zahiri olarak se-
beple sonug arasindaki iligkiyi fitri olarak gordi-
giinden Cenab-1 Hakk’in bu konuda ona ayrica
bir uyarida bulunmasma gerek bulunmamakta-
dir. Rizik, aramaya bagli oldugundan Yiice Mevla,
Kur’an’da, “(Cuma) namaz kiindiginda, yeryii-
ziine dagilin da Allahin fazlindan rizik arayin.”!
buyurmaktadir. Ancak bu durum, rizkin dogru-
dan arama sebebine bagh olduguna inanmanin
dogru oldugunu gostermez. Ciinkili genel olarak
bakildiginda, Allah’tan bagka her seyin varhg,
nihal anlamda varligin1 Allah’a borcludur. Rizk:

dur. Boyle bir inan¢ imana
biiylik zarar verir. Ciinkii in-
san Allah’tan bagka varlhiklarda mutlak bir gii¢
ve kuvvet bulundugunu vehmetmeye basladigin-
da, yavas yavas ilahi iradenin giidiimiinden c¢ikip,
mutlak bir gii¢ ve kuvvet bulundugunu vehmetti-
gi o varligin giidiimiine girmeye baslar. Bu varlik
onun kendi nefsi olabilecegi gibi baskalar1 da ola-
bilir. Iste bu asamadan sonra, mii’minin sahsiye-
tinin boliinme, dolayisiyla onun hem Allah’a hem
de kendisinde mutlak gii¢ ve kuvvet bulundugu-
nu vehmettigi diger varliklara kulluk etme siireci
baglar. Halbuki mii’'minler, her giin namazlarin-
da Fatiha Sdresini okurken, “(Ey Allahim) yal-
nizca sana ibadet eder ve yalmzca senden yar-
dim dileriz.” seklinde, Tevhidin 6ziinii olusturan
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ilahi kelami tekrar etmektedirler. Bu da Allah’tan
bagkasina umut baglayanlarin dillerinin bagka,
goniillerinin ve akillarinin ise daha bagka bir sey
soyledigini gostermektedir.

Bu celigkili durumun sebebi, umut edenin,
umudunu bagladig1 varhigi, Allah’tan miistagni/
bagimsiz gormesidir. Insanlar1 boyle bir goriise
saplanmaya sevk eden temel etken ise, sebeplerile
sonuclar arasindaki iligkiyi dogru degerlendire-
miyor olmalaridir. Insan her tiirlii sebebe sarildi-
ginda istedigi sonucu alabilecek kadar miistagni/
kendi kendine yeterli bir varlik degildir. Nitekim
insanlarin, her tiirli tedbiri aldiklarinda bile is-
tedikleri sonucu elde edemedikleri cogu kez tec-
riibeyle bilinen bir husustur. Mesela, bazen her
tlirli trafik kuralina uyan, biitiin teknik imkanlar
miimkiin olan en iist diizeyde kullanmaya calisan
iyi bir siirticiiniin beklemedigi bir kazaya kurban
gittigi sahit olunan bir durumdur. Bu asla tedbi-
ri kiicimsemek ya da anlamsiz gormek, tedbir-
lere ve sebeplere yapismamak anlamina gelmez.
Bu durum bize sadece kisinin kendisini hicbir za-
man Allah’tan miistagni gormemesi ve her hayri
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yalnizca Allah’tan timit edip kotiiliikleri ise kendi
nefsinden bilmesi gerektigini o6gretir.

Sonuc olarak soylemek gerekirse, umut hayir-
la ilgilidir. Insan yalnizca kendisi icin hayirl ol-
dugunu diistindiigi seyi umut eder. Yukarida an-
latmaya calistigimiz nedenlerden dolayr hayir
yalnmizca Allah’tan umut edilmelidir. Korku ise ko-
tiiliikle? ilgilidir. O da insana kendi hatalarindan,
eksikliklerinden ya da glinahlarindan dolay ili-
sir. Asagidaki ayetler bu durumu ¢ok giizel 6zet-
lemektedir: “Basiniza gelen herhangi bir musi-
bet, kendi ellerinizle isledikleriniz yiiziindendir.
Allah ¢ogunu affeder.” “Kendilerine bir iyilik
dokunsa ‘Bu Allah’tan’ derler; baslarina bir ko-
tiiliik gelince de ‘Bu senden’ derler. De ki: ‘Hepsi
Allah’tandir’...”*

Dipnot

* Dog.Dr.

| 62/Cumua, 10.

2 Burada kétiiliiglin izaft oldugu, imtihan sirrinin geregi olarak insanin bagina gelen
ve sabredilmesi durumunda cennet nimetlerini kazanma gibi en yiiksek hayri net-
ice veren olaylarin kotiiliik kapsaminda degerlendirilemeyecegi hatirlanmalidir.
42/Sar3, 30

4 4/Nisa, 78-79.
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